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1. Privater Drogenkonsum: Arbeitgeber darf kiindigen

Konsumiert ein Berufskraftfahrer Drogen, muss er mit einer fristlosen Kiindigung rechnen. Das gilt nicht nur dann,
wenn der Drogenkonsum wahrend der Arbeitszeit stattfindet, sondern auch, wenn dies in der Freizeit geschieht.

Hintergrund

Der Klager war als Lkw-Fahrer angestellt. An einem Samstag nahm er im privaten Umfeld “Chrystal Meth” ein. Am
darauffolgenden Montag trat er wieder zur Arbeit an. Einen Tag spater stellte die Polizei bei einer Kontrolle den Dro-
genkonsum fest. Daraufhin kiindigte der Arbeitgeber das Arbeitsverhaltnis mit seinem Mitarbeiter fristlos. Gegen
diese Kindigung klagte der Lkw-Fahrer und argumentierte, dass keine Anhaltspunkte fir eine tatsachliche Fahrun-
tlchtigkeit bestanden hatten.

Entscheidung

In den Vorinstanzen hatte der Klager mit seinen Argumenten noch Erfolg. Das Bundesarbeitsgericht hielt dagegen die
auBerordentliche Kiindigung des Arbeitnehmers fiir wirksam. Nach Auffassung der Richter waren bisher die Gefahren,
die sich aus der Einnahme von “Chrystal Meth” fiir die Tatigkeit eines Berufskraftfahrers typischerweise ergeben, nicht
hinreichend gewdrdigt worden.

Unerheblich ist, ob die Fahrtiichtigkeit des Lkw-Fahrers bei den durchgefiihrten Fahrten tatsachlich beeintrachtigt war
und deswegen eine erhdhte Gefahr im StraBenverkehr bestanden hat. Ein Berufskraftfahrer darf seine Fahrtiichtigkeit
nicht durch die Einnahme von entsprechenden Substanzen gefahrden. Da der Kldger dagegen verstofRen hatte, sahen
die Richter die aulRerordentliche Kiindigung seines Arbeitsverhaltnisses als gerechtfertigt an. Das gilt unabhangig da-
von, ob die Droge vor oder wahrend der Arbeitszeit konsumiert wurde.



2. Steuererkldarung und elektronische Daten: Was darf das Finanzamt bei Abwei-
chungen machen?

Viele Daten des Steuerpflichtigen werden mittlerweile elektronisch an das Finanzamt Gibermittelt. Passiert bei der
Ubernahme dieser Daten ein Fehler, stellt sich die Frage, ob das Finanzamt den Steuerbescheid wegen offenbarer
Unrichtigkeit andern darf.

Hintergrund

Der Kldger hatte 2 Arbeitsverhdltnisse. Den entsprechenden Arbeitslohn gab er korrekt in seiner handschriftlich ausge-
fillten Einkommensteuererklarung an. Das Finanzamt beriicksichtigte jedoch im Einkommensteuerbescheid nur den
Arbeitslohn aus einem Arbeitsverhaltnis, da der Sachbearbeiter nicht alle Datenspeicher durchsucht hatte. Der weite-
re Arbeitslohn tauchte im Steuerbescheid deshalb nicht auf.

Spater wollte das Finanzamt den Steuerbescheid dndern. Da dieser bereits bestandskraftig war, machte es eine offen-
bare Unrichtigkeit geltend.

Entscheidung

Vor dem Finanzgericht hatte der Klager keinen Erfolg. Denn die Richter bejahten eine Anderungsbefugnis des Finanz-
amts und wiesen die Klage ab.

Die Begriindung: Die Abweichung zwischen Steuererklarung und Steuerbescheid war fiir einen verstandigen Dritten
ohne weiteres ersichtlich. Der Sachbearbeiter hatte auch keine rechtlichen Erwdgungen angestellt und ihm war offen-
sichtlich nicht bewusst gewesen, dass der Klager 2 Arbeitsverhaltnisse hatte, aus denen er Arbeitslohn bezogen hatte.
Somit war er davon ausgegangen, dass durch den Datenabruf alle Lohndaten erfasst worden waren. Deshalb liegt hier
ein bloRer Eingabefehler vor.

Die Anderung eines bestandskriftigen Steuerbescheids wegen einer offenbaren Unrichtigkeit hdngt nicht von einem
Verschulden ab. Dementsprechend steht eine nicht sorgfaltige Bearbeitung eines Steuerfalls der Berichtigung nicht
entgegen.

3. Selbstbehalt bei einer Krankenversicherung: Kein Abzug als Sonderausgaben

Wer mit seiner Krankenkasse einen Selbstbehalt vereinbart, kann zwar Krankenversicherungsbeitriage sparen.
Trotzdem ist der Selbstbehalt selbst kein Beitrag. Ein Abzug bei den Sonderausgaben scheidet damit aus.

Hintergrund

A hatte fir sich eine private Krankenversicherung abgeschlossen und einen Selbstbehalt von 1.800 EUR vereinbart. Die
aufgrund des Selbstbehalts von ihm getragenen Krankheitskosten machte er als Sonderausgaben geltend. Seiner Mei-
nung nach handelte es bei dem Selbstbehalt um einen Versicherungsbeitrag. Denn ohne Selbstbehalt waren die Bei-
trage anndhernd doppelt so hoch gewesen. Das Finanzamt und auch das Finanzgericht vertraten dagegen die Auffas-
sung, dass der Selbstbehalt keinen Versicherungsbeitrag darstellt. Denn ein Selbstbehalt ist im Gegensatz zu den Bei-
tragen keine Gegenleistung flr die Erlangung des Versicherungsschutzes.

Entscheidung

Zu den Krankenversicherungsbeitragen, die als Vorsorgeaufwendungen bei den Sonderausgaben abzugsfiahig sind,
gehoren Ausgaben, die in Zusammenhang mit der Erlangung des Versicherungsschutzes stehen und damit der Vorsor-
ge dienen. Zahlungen aufgrund von Selbst- oder Eigenbeteiligungen an entstehenden Kosten sind deshalb keine sol-
chen Beitrage zu einer Versicherung. Denn in Hohe des Selbstbehalts besteht gerade kein Versicherungsschutz, damit
kann die Selbstbeteiligung keine Gegenleistung fir die Erlangung von Versicherungsschutz sein.

Aufwendungen in Hohe des Selbstbehalts sind auch nicht als Beitragserstattung mit umgekehrten Vorzeichen anzuse-
hen. Beitragserstattungen sind Anreize, damit der Versicherungsnehmer im Rahmen des Versicherungsschutzes be-
stimmte Schaden nicht geltend macht. Aufwendungen im Rahmen des Selbstbehalts fallen dagegen auRerhalb des



vereinbarten Versicherungsschutzes an. Das gilt auch dann, wenn der Selbstbehalt dazu fiihrt, dass die Versicherungs-
beitrage selbst geringer ausfallen.

Die als Selbstbehalt aufgewendeten Krankheitskosten kdnnen aber grundsatzlich als auRergewodhnliche Belastung
beriicksichtigt werden. Allerdings wirkten sie sich hier nicht aus, da die Aufwendungen die zumutbare Belastung nicht
Uberschritten haben.

4. Doppelte Haushaltsfiihrung: Kann auch im Haus der Eltern ein eigener Haus-
stand vorliegen?

Voraussetzung fiir eine doppelte Haushaltsfiihrung ist ein eigener Hausstand am Lebensmittelpunkt. Dieser kann
auch im Haus der Eltern liegen. Erforderlich ist dann jedoch, dass der Steuerpflichtige ein mitbestimmender Teil des
Haushalts ist und an diesem Ort im Wesentlichen seine Freizeit verbringt.

Hintergrund

Der ledige Klager hatte sein Studium abgeschlossen und danach eine Arbeitsstelle in Miinchen angetreten. Dort mie-
tete er eine 47,89 gm groRe Wohnung. Im Haus seiner Eltern in A-Stadt stand ihm allein ein 15 gm grofRes Zimmer zur
Verfugung. Kiiche und Bad nutzte er zusammen mit den Eltern. In A-Stadt war der Kldager Mitglied der freiwilligen
Feuerwehr und eines Sportvereins.

Das Finanzamt verweigerte dem Klager die Anerkennung einer doppelten Haushaltsfiihrung.

Entscheidung

Da der Klager die genaue Zahl der Fahrten nach A-Stadt und die Hohe eines finanziellen Beitrags zur Haushaltsfuhrung
nicht nachweisen konnte, gab das Finanzgericht seiner Klage nur teilweise statt.

Zum einen hatte der Klager zwar nicht glaubhaft machen kénnen, dass er sich in ausreichendem Umfang in dem Haus
seiner Eltern aufgehalten und die Haushaltsfliihrung wesentlich mitbestimmt hatte. Zum anderen hatte er aber seinen
Lebensmittelpunkt in A-Stadt beibehalten.

Deshalb erkannte das Finanzgericht die glaubhaft gemachten Fahrten von Miinchen nach A-Stadt als Fahrten von der
Wohnung zur Tatigkeitsstatte an.

5. Nebenberufliche Titigkeit als Ubungsleiter: Sind Verluste abziehbar, auch
wenn die Einnahmen unter dem Freibetrag liegen?

Verluste, die bei einer nebenberuflichen Ubungsleitertitigkeit entstehen, konnen steuerlich beriicksichtigt werden.
Das gilt auch dann, wenn die Einnahmen den Freibetrag nicht iibersteigen.

Hintergrund

Der Klager erzielte aus einer Ubungsleitertitigkeit Einnahmen i. H. v. 108 EUR. Diesen standen Ausgaben i. H. v. 608
EUR gegeniiber. Die Differenz i. H. v. 500 EUR machte der Klager als Verlust aus selbststandiger Tatigkeit geltend. Das
Finanzamt lehnte dies jedoch ab. Denn seiner Meinung nach ist ein Abzug von Werbungskosten oder Betriebsausga-
ben nur dann moglich, wenn die Einnahmen aus der Tatigkeit und gleichzeitig auch die jeweiligen Ausgaben den Frei-
betrag Gbersteigen.

Entscheidung

Das Finanzgericht folgte diesen Argumenten nicht und gab der Klage statt. Die Richter erkannten den Verlust i. H. v.
500 EUR an. Zwar schrankt das Gesetz den Abzug von Ausgaben ein, welche mit den nebenberuflichen Tatigkeiten in
unmittelbarem wirtschaftlichem Zusammenhang stehen. Die entsprechende Vorschrift greift ihrem Wortlaut nach
aber nur dann ein, wenn die Einnahmen fiir die entsprechenden Tatigkeiten den steuerfreien Betrag (iberschreiten, d.
h. hoher sind als der Freibetrag. Ist dies der Fall, diirfen die mit den nebenberuflichen Tatigkeiten zusammenhangen-
den Ausgaben nur dann abgezogen werden, soweit sie den Betrag der steuerfreien Einnahmen Ubersteigen. Dies gilt
jedoch nicht, wenn die Einnahmen — wie im Streitfall - den steuerfreien Betrag nicht Gber-, sondern unterschreiten.



6. Versorgungsausgleichszahlung: Keine aufBlergewohnliche Belastung, keine
Werbungskosten, aber Sonderausgaben

Eine Zahlung zur Abwendung eines Versorgungsausgleichs kann steuerlich geltend gemacht werden. Allerdings wird
nur ein Abzug bei den Sonderausgaben anerkannt.

Hintergrund

Der Klager vereinbarte mit seiner Exfrau eine Ausgleichszahlung i. H. v. 14.000 EUR. Im Gegenzug schlossen beide den
Versorgungsausgleich aus.

In seiner Einkommensteuererklarung machte der Klager diese Ausgleichszahlung als auRergewdhnliche Belastung
geltend. Nachdem das Finanzamt einen solchen Abzug mangels Zwangslaufigkeit der Aufwendungen abgelehnt hatte,
verlangte der Klager die Anerkennung als vorweggenommene Werbungskosten bei seinen sonstigen Alterseinkiinften.
Sein Argument: Die Ausgleichszahlung diente dazu, eine Ubertragung seiner Rentenanteile auf das Rentenkonto seiner
Exfrau zu verhindern.

Entscheidung

Das Finanzgericht erkannte die Ausgleichszahlung zwar nicht als vorweggenommene Werbungskosten an, aber ge-
wahrte einen Abzug als Sonderausgaben.

Ein Werbungskostenabzug ist ausgeschlossen, weil es sich bei der Zahlung des Kldgers um Anschaffungskosten des
Rechts auf Altersversorgung handelt. Solche Kosten sind weder sofort abziehbar noch abschreibungsfahig. Bei der
Ausgleichszahlung handelt es sich um einen Vorgang, der sich auf der privaten Vermogensebene abspielt.

Nach Ansicht des Gerichts kann die Ausgleichszahlung aber als Sonderausgabe abgezogen werden. Abziehbar sind
nach der gesetzlichen Regelung namlich Ausgleichszahlungen im Rahmen des Versorgungsausgleichs, soweit die ihnen
zugrunde liegenden Einnahmen bei der ausgleichspflichtigen Person der Besteuerung unterliegen. Das ist hier der Fall.

7. Hausliches Arbeitszimmer: Ist ein Labor ein anderer Arbeitsplatz?

Ein Hochschuldozent darf seine Aufwendungen fiir ein hadusliches Arbeitszimmer steuerlich geltend machen, auch
wenn er vom Arbeitgeber einen Laborarbeitsplatz zur Verfiigung gestellt bekommen hat.

Hintergrund

Der Klager ist Dozent an einer Hochschule im Fachbereich Chemie. Ihm steht im Institutsgebdude ein Laborraum zur
Verfligung. Dieser ist mit einem Schreibtisch, einem Telefonanschluss und einem PC ausgestattet. In seiner Einkom-
mensteuererklarung machte der Klager Aufwendungen fiir ein hausliches Arbeitszimmer mit einer GréRBe von 15 gm
geltend.

Das Finanzamt lehnte den Abzug der Arbeitszimmerkosten mit der Begriindung ab, dass der Kldger auf das Arbeits-
zimmer nicht angewiesen war, weil ihm der Laborraum als Arbeitsplatz zur Verfligung stand.

Entscheidung

Das Finanzgericht gab der Klage statt und erkannte die Arbeitszimmerkosten als Werbungskosten an. Die Begriindung:
Der Klager konnte den ihm zugewiesenen Laborraum nicht in dem konkret erforderlichen Umfang und in der konkret
erforderlichen Weise nutzen und war deshalb auf das hausliche Arbeitszimmer angewiesen. Es befanden sich in dem
Raum weder ein Drucker noch ein Scanner noch die fiir den Klager erforderliche Fachliteratur. Fiir die Tatigkeit des
Klagers als Lehrbeauftragter war dieser Raum also nicht ausreichend ausgestattet.



8. Auch fiir einen Wohnwagen darf Zweitwohnungssteuer erhoben werden

Wer einen Wohnwagen oder ein Mobilheim nutzt — sei es aus Wohnungsnot, sei es zur individuellen Freizeitgestal-
tung - sollte sich darauf gefasst machen, dass dafiir eine Zweitwohnungssteuer erhoben wird. Das diirfen die
Kommunen, zumindest nach Auffassung des Verwaltungsgerichts Schleswig-Holstein.

Hintergrund

Die Klager bewohnten Mobilheime, fiir die sie Zweitwohnungssteuer zahlen sollten. Die beklagte Gemeinde hatte eine
Satzung fiir die Erhebung einer Zweitwohnungssteuer erlassen. Danach wird fiir jede Zweitwohnung im Gemeindege-
biet, Uber die jemand zu Zwecken des persénlichen Lebensbedarfs verfligen kann, die Zweitwohnungssteuer erhoben.

Da die Mobilheime prinzipiell beweglich und nicht winterfest waren, waren die Klager der Ansicht, dass sie nicht als
“Wohnung” i. S. d. Satzung angesehen werden kdnnen. Die festgesetzte Zweitwohnungssteuer wollten sie deshalb
nicht zahlen.

Entscheidung

Das Verwaltungsgericht hat jedoch die Klagen abgewiesen. Fir die Festsetzung der Zweitwohnungssteuer kommt es
nicht darauf an, ob die Mobilheime ganzjahrig genutzt werden kdnnen. Ein abgeschlossener Raum mit Sanitareinrich-
tungen und einer Kochgelegenheit reicht aus, um auch ein Mobilheim als Wohnung zu qualifizieren. Die Gemeinde
durfte fir die Mobilheime deshalb Zweitwohnungssteuer verlangen.

9. Rechts vor links gilt auch auf Fahrradwegen

Auch wer mit dem Fahrrad unterwegs ist, muss sich an die Verkehrsregeln halten. Insbesondere gilt auf Radwegen
das “rechts vor links”. Besondere Vorsicht ist geboten, wenn sich kreuzende Fahrradwege unterschiedlich gut aus-
gebaut sind.

Hintergrund

2 Radfahrer sind auf unterschiedlichen Radwegen unterwegs. Dort, wo die beiden Wege sich kreuzen, stofRen die
beiden Radfahrer zusammen. Die Besonderheit: Der Radfahrer, der von links kam, fuhr auf dem deutlich besser aus-
gebauten Radweg. Deshalb meinte er, dass er Vorfahrt gehabt hatte.

Entscheidung

Das Landgericht folgte den Argumenten des klagenden Fahrradfahrers nicht. Denn bei den sich kreuzenden Radwegen
handelte es sich nach Ansicht des Gerichts um eine Kreuzung i. S. d. StraBenverkehrsordnung. Und fiir eine solche
Kreuzung gilt das Vorfahrtsgebot “rechts vor links”. Die beiden Wege miissen nicht vergleichbar sein, sodass es keine
Rolle spielte, dass der von rechts kommende Weg wesentlich kleiner war und dort Pfosten aufgestellt waren. Dadurch
wird das Vorfahrtsrecht nicht beseitigt.

Es gab auch keinen Beweis dafiir, dass der beklagte Radler aus der Einmiindung unerwartet hinausgeschossen ist.
Vielmehr hatte er sogar angehalten und etwa mit seinem halben Vorderrad auf dem Radweg gestanden.

Der Klager konnte den Beklagten deshalb nicht fir die Folgen des Unfalls haftbar machen.



10. Mietkaution darf nicht abgewohnt werden

Die letzten Mietzahlungen vor Vertragsende darf der Mieter nicht mit der hinterlegten Mietkaution verrechnen.
Der Vermieter muss ein solches Abwohnen der Kaution nicht hinnehmen.

Hintergrund

Die Mieterin hatte zu Beginn des Mietverhdltnisses eine Mietkaution bezahlt. Nachdem sie im August 2015 das Miet-
verhdltnis zum 30.11.2015 gekiindigt hatte, zahlte sie fir Oktober und November 2015 keine Miete mehr. Sie wollte
ihren Anspruch auf Riickzahlung der Mietkaution gegen die Miete fiir diese beiden Monate aufrechnen.

Die Vermieterin verlangt dagegen von der Mieterin die Zahlung der riickstandigen Miete.

Entscheidung

Die Klage der Vermieterin hatte Erfolg. Nach Ansicht der Richter ist ein Mieter normalerweise nicht berechtigt, vor
dem Ende des Mietverhaltnisses die Mietzahlungen einzustellen. Der Mieter darf sich damit wirtschaftlich nicht so
stellen, als hatte er die Kaution bereits zurilick erhalten. Erst mit Beendigung des Mietvertrags endet auch die Ver-
pflichtung zur Zahlung der Miete. Die eigenméchtige Verrechnung der Kaution mit den letzten Mieten verstoRt damit
gegen die Sicherungsabrede im Mietvertrag.

Wiirde man eine Verrechnung zulassen, wirde dies zu Lasten des Vermieters den Sicherungszweck der Kautionsver-
einbarung aushebeln.

11. Wohnungseigentiimergemeinschaft darf Ausstattung mit einheitlichen
Rauchwarnmeldern beschlieBen

Wohnungseigentiimer diirfen beschlieBen, dass alle Wohnungen der Gemeinschaft mit einheitlichen Rauchwarn-
meldern ausgestattet werden. Das gilt auch fiir die Wohnungen, deren Eigentiimer bereits selbst Rauchwarnmelder
installiert haben. Dieser Meinung ist zumindest das Amtsgericht Diisseldorf. Andere Gerichte kommen zu anderen
Ergebnissen.

Hintergrund

Die Eigentliimer einer Wohnungseigentiimergemeinschaft beschlossen, dass alle Wohnungen mit Rauchwarnmeldern
ausgestattet werden sollen. Gegen diesen Beschluss erhob ein Wohnungseigentiimer Anfechtungsklage, da er seine
Wohnung bereits mit Rauchwarnmeldern ausgestattet hatte. Dies hatte bei der Beschlussfassung bertcksichtigt und
seine Wohnung ausgenommen werden missen.

Entscheidung

Die Anfechtungsklage des Eigentliimers hatte keinen Erfolg. Das Gericht entschied, dass der nachtragliche Einbau von
Rauchwarnmeldern eine MaRRnahme der erstmaligen Herstellung eines ordnungsgemaRen Zustands und damit eine
Instandhaltungs- und InstandsetzungsmaBnahme darstellt. Die Wohnungseigentiimer waren nicht verpflichtet, die
Wohnung des Eigentiimers, der bereits selbst Rauchwarnmelder installiert hatte, in dem Beschluss auszunehmen.
Vielmehr steht Ihnen ein Ermessensspielraum zu, ob und inwieweit sie eine einheitliche Ausristung und Wartung
beschlieBen oder nicht.

Ein einheitlicher Einbau von Rauchwarnmeldern und deren einheitliche Wartung stellt ein hoheres MaR an Sicherheit
dar. Der Beschluss widerspricht deshalb nicht den Grundsatzen ordnungsgemafRer Verwaltung.



12. Kiindigung bleibt trotz Nachzahlung der Miete bestehen

Wird dem Mieter wegen Zahlungsverzugs gekiindigt, kann er durch die Nachzahlung von Mietschulden nur eine
fristlose Kiindigung verhindern, nicht aber nicht eine ordentliche Kiindigung.

Hintergrund

Der Mieter hatte in einem 3-Familienhaus 2 Wohnungen gemietet. Ab Mai 2014 geriet er mit den Mietzahlungen in
Rickstand. Von Mai bis Juli 2014 zahlte er die Mieten nur teilweise, fiir August bis Oktober 2014 zahlte er gar keine
Miete.

Deshalb kiindigte der Vermieter im Oktober 2014 die Mietverhaltnisse fir beide Wohnungen wegen des Zahlungs-
rickstands fristlos, hilfsweise ordentlich. Gleichzeitig reichte er Raumungsklage ein.

Wenige Tage nach der Zustellung der Rdumungsklage zahlte der Mieter die kompletten Mietrickstande.

Entscheidung

Der Bundesgerichtshof entschied, dass durch die Nachzahlung der Mietschulden zwar die fristlose, nicht aber die or-
dentliche Kiindigung unwirksam geworden war.

Werden riickstandige Mieten innerhalb der gesetzlich geregelten Schonfrist gezahlt, fuhrt dies nur zur Unwirksamkeit
einer auBerordentlichen Kiindigung, wenn samtliche Riickstande ausgeglichen werden. Eine ordentliche Kiindigung
bleibt dagegen von der Schonfristregelung unberihrt.

Eine unverschuldete Zahlungsunfahigkeit kann den Mieter entlasten und ihm erméglichen, sich auf unvorhersehbare
wirtschaftliche Engpasse zu berufen. Dabei ist es aber Sache des Mieters, darzulegen, dass er die Pflichtverletzungen
wegen einer unvorhersehbaren wirtschaftlichen Notlage nicht zu vertreten hat.

Diesen Anforderungen geniigen die Darlegungen des Mieters hier jedoch nicht. Insbesondere fehlen Angaben zur
tatsachlichen Hohe der angeblich weit Gberhdhten Steuerschdtzung. Auch hat der Mieter nicht dargelegt, warum es
nicht zu einer Stundungsvereinbarung mit dem Finanzamt gekommen ist. Zu den naheren Griinden fiir das Zustande-
kommen der Steuerschatzung und den Umstanden der Beitreibung hat der Mieter ebenfalls keine Angaben gemacht.

1. Arztliche Gemeinschaftspraxis: Achtung bei gewerblicher Titigkeit

Uben Arzte in ihrer Gemeinschaftspraxis nicht nur freiberufliche, sondern auch gewerbliche Titigkeiten aus, kann
dies dazu fiihren, dass die gesamte Praxistitigkeit als Gewerbebetrieb anzusehen ist. Diese Probleme kann es z. B.
bei einer sog. integrierten Versorgung geben.

Hintergrund

Uben &rztliche Gemeinschaftspraxen neben ihren freiberuflichen Tatigkeiten auch gewerbliche Tatigkeiten aus, kdn-
nen sie ihren freiberuflichen Status verlieren und in vollem Umfang gewerblich werden. Das nennt man Abfarbe- oder
Infektionstheorie. Die Folge einer gewerblichen Infizierung: Die Praxis wird u. a. gewerbesteuerpflichtig.

Verfiigung der Oberfinanzdirektion Frankfurt
Die gewerbliche Infizierung kann auch durch eine sog. integrierte Versorgung in einer Gemeinschaftspraxis eintreten.

Bei einer solchen integrierten Versorgung wird zwischen dem Arzt und der Krankenkasse vertraglich geregelt, dass die
Kasse dem Arzt fiir die Behandlung der Patienten bestimmte Fallpauschalen zahlt. Diese decken sowohl die freiberufli-
che medizinische Betreuung als auch die gewerbliche Abgabe von Arzneien und Hilfsmitteln ab.
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Der gewerbliche Anteil der Fallpauschalen fihrt aber grundsatzlich bei Gemeinschaftspraxen zu einer gewerblichen
Infizierung der gesamten Einkiinfte.

Ausnahmsweise ist der Hilfsmitteleinsatz nicht als gewerbliche Tatigkeit anzusehen, wenn im Rahmen der integrierten
Versorgung solche Hilfsmittel verwendet werden, ohne deren Einsatz die drztliche Heilbehandlung nicht moglich ware.
Das gilt z. B. fiur kuinstliche Huftgelenke oder Augenlinsen. In diesem Fall liegt keine gewerbliche Infizierung vor, son-
dern eine einheitliche heilberufliche Leistung, da die Verwendung der Hilfsmittel ein Bestandteil der drztlichen Ge-
samtleistung ist.

Eine gewerbliche Infizierung ist dartber hinaus erst dann anzunehmen, wenn die gewerblichen Nettoumsatzerlose
eine Bagatellgrenze von 3 % der Gesamtnettoumsatze und zusatzlich den Betrag von 24.500 EUR im Veranlagungszeit-
raum Ubersteigen.

Diese vom Bundesfinanzhof aufgestellten Werte werden von der Finanzverwaltung allgemein anerkannt. Sie sind also
flr alle Gemeinschaftspraxen anwendbar.

Aber auch wenn diese Bagatellgrenzen Uberschritten werden, kann die gewerbliche Infizierung verhindert werden,
indem die gewerbliche Tatigkeit der Praxis im Rahmen eines Ausgliederungsmodells auf eine andere Schwesterperso-
nengesellschaft ausgelagert wird.

2. Bonusprogramme: Wann liegt Arbeitslohn vor?

Sammeln Arbeitnehmer wihrend ihrer Tatigkeit Bonuspunkte im Rahmen eines Bonusprogramms, gehoren diese
im Zeitpunkt der Einlosung zum steuerpflichtigen Arbeitslohn.

Hintergrund

Die Klagerin vertreibt Fotokameras, Objektive und Blitzgerate. Im Rahmen eines Verkaufsférderungsprogramms konn-
ten beratende Fachverkdufer fiir verkaufte Produkte Bonuspunkte sammeln. Mit einer bestimmten Anzahl von ge-
sammelten Punkten durften sie dann kostenfrei verschiedene Pramien aus einem vorgegebenen Pramienkatalog be-
stellen.

Die Klagerin vertrat die Auffassung, dass es sich lohnsteuerlich bei den gewahrten Pramien nicht zwingend um lohn-
steuerpflichtigen Arbeitslohn eines Dritten handelt. lhren gestellten Antrag auf Pauschalierung der Lohnsteuer wollte
die Steuerpflichtige daher widerrufen.

Entscheidung

Das Finanzgericht folgte der Auffassung der Kldgerin nicht und wies die Klage ab. Die Richter entschieden, dass bei
dem angestellten Verkaufspersonal die Vorteile aus dem Bonusprogramm der Steuerpflichtigen zu Einklinften aus
nichtselbststandiger Arbeit fiihren. Denn Beziige oder Vorteile werden “fiir” eine Beschéaftigung gewahrt, wenn sie
durch das individuelle Dienstverhaltnis veranlasst sind.

Arbeitslohn kann auch bei der Zuwendung eines Dritten anzunehmen sein, wenn diese ein Entgelt “fir” eine Leistung
bildet, die der Arbeitnehmer im Rahmen des Dienstverhaltnisses fiir seinen Arbeitgeber erbringt. Deshalb wertete das
Finanzgericht die Vorteile aus dem Bonusprogramm als einen solchen Drittlohn. Denn die Verkaufer erhielten Vorteile
aus dem Bonusprogramm in ihrer Eigenschaft als angestellte Fotofachverkadufer. Fiir sie standen diese Vorteilsgewah-
rungen in Zusammenhang mit den von ihnen gegeniiber ihren jeweiligen Arbeitgebern erbrachten Dienstleistungen.
Die Punktgutschriften erhielten sie nur deshalb, weil sie jeweils eine konkrete - zu ihren arbeitsvertraglichen Verpflich-
tungen gehorende - Dienstleistung fiir ihre Arbeitgeber erbrachten, ndmlich den Verkauf von Fotoartikeln.



3. Vorsteuerabzug: Anforderungen an eine ordnungsgemafRe Rechnung

Nach deutschem Recht ist nur bei Vorliegen einer ordnungsgemaBen Rechnung ein Vorsteuerabzug moglich. Doch
wie ausfiihrlich muss z. B. die Leistungsbeschreibung in einer Rechnung sein? Mit dieser Frage musste sich der Eu-
ropdische Gerichtshof befassen.

Hintergrund

Die Klagerin ist eine Gesellschaft, die im Hotelgewerbe tatig ist. Sie nahm Beratungsleistungen einer Rechtsanwalts-
kanzlei in Anspruch, Uber die sie 4 Rechnungen erhielt, aus denen sie den Vorsteuerabzug geltend machte.

Die Finanzbehorde versagte den Vorsteuerabzug aus den Rechnungen, da die Angaben lber die bezogenen Leistungen
unzureichend konkret seien. Daraufhin legte die Kldgerin weitere Dokumente vor, die eine detailliertere Beschreibung
der erhaltenen Leistungen enthielten.

Diese erkannte das Finanzamt nicht an. Die in Rede stehenden Rechnungen und die beigefiigten Dokumente waren
seiner Ansicht nach nicht in der gesetzlich vorgesehenen Form ausgestellt, d. h., auf keinem der Dokumente wurden
die erbrachte Dienstleistung mit den fiir die Bestimmung der anzuwendenden Steuer erforderlichen Angaben aufge-
fihrt. Der bloRRe Hinweis “Erbringung juristischer Dienstleistungen” ohne genaue Angabe und Spezifizierung der er-
brachten “juristischen Dienstleistungen” ist inakzeptabel.

Entscheidung

Der Européische Gerichtshof hat entschieden, dass die Angabe “Erbringung juristischer Dienstleistungen” die gesetzli-
chen Anforderungen, wonach die Rechnung Art und Umfang der erbrachten Dienstleistungen enthalten muss, nicht
erfillt. Er begriindet dies mit dem Zweck der Regelung, wonach die Rechnungsangaben es den Steuerverwaltungen
ermoglichen sollen, die Entrichtung der geschuldeten Steuer und ggf. das Bestehen des Vorsteuerabzugsrechts zu
kontrollieren. Die Angabe “juristische Dienstleistungen” bezeichnet die Art der fraglichen Dienstleistungen nicht hin-
reichend detailliert. Auch der Umfang der erbrachten Dienstleistungen lasst sich daraus nicht entnehmen.

Der Europdische Gerichtshof betont jedoch den rein formellen Charakter der Rechnungsangaben. Aus dem Neutrali-
tatsprinzip der Mehrwertsteuer folgt, dass die Steuerverwaltung das Recht auf Vorsteuerabzug nicht allein deshalb
verweigern kann, weil eine Rechnung nicht die gesetzlichen Voraussetzungen erfiillt, wenn sie Gber samtliche Daten
verfugt, um zu priifen, ob die materiellen Vorsteuerabzugsvoraussetzungen erfillt sind.

4. AuBenpriifung verschoben: Wie wirkt sich das auf die Ablaufhemmung aus?

Bei einem Verschieben des Beginns einer AuBBenpriifung wird der Ablauf der Festsetzungsfrist gehemmt, wenn der
Steuerpflichtige einen entsprechenden Antrag gestellt hat und dieser ursachlich fiir das Hinausschieben ist.

Hintergrund

Die Klager reichten am 25.10.2005 die Einkommensteuererklarung fir 2004 ein. Die Einkommensteuer setzte das
Finanzamt zunachst erklarungsgemaR fest. Mit Priifungsanordnung vom 25.11.2008 ordnete es eine AuBenpriifung
an. Diese sollte am 15.12.2008 beginnen.

Dagegen erhoben die Klager am 28.9.2009 Klage. Im Oktober 2009 schlug das Finanzamt eine Verschiebung des Prii-
fungsbeginns bis zum Abschluss des Klageverfahrens vor. Die Klager akzeptierten dies.

Nach Abweisung der Klage fand die AuRenprifung in der Zeit vom 15.3.2011 bis 7.8.2012 statt. Der Einkommensteu-
erbescheid flir 2004 wurde entsprechend geandert. Die Kldger sind der Ansicht, dass inzwischen Festsetzungsverjah-
rung eingetreten ist.

Entscheidung

Das Finanzgericht hat die Klage abgewiesen, da die Festsetzungsfrist geghemmt war. Denn wird vor Ablauf der Festset-
zungsfrist der Beginn einer AuRenpriifung auf Antrag des Steuerpflichtigen hinausgeschoben, lauft die Festsetzungs-
frist nicht ab, bevor die aufgrund der AuRenpriifung zu erlassenden Steuerbescheide unanfechtbar geworden sind.
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Nach hochstrichterlicher Rechtsprechung steht einem solchen Antrag eine Vereinbarung des Steuerpflichtigen mit
dem Priifer, den Priifungsbeginn einvernehmlich hinauszuschieben, gleich.

Eine solche einvernehmliche Vereinbarung liegt hier vor. Diese war auch ursachlich fiir das Hinausschieben des Prii-
fungsbeginns. Darliber hinaus hat das Finanzamt die AuRenpriifung in einem hinreichend zeitlichen Zusammenhang
nach Ergehen der finanzgerichtlichen Entscheidung aufgenommen.

5. Fortbildungskosten des Arbeitnehmers: Ubernahme durch Arbeitgeber fiihrt
nicht zu Arbeitslohn

Ubernimmt der Arbeitgeber Kosten fiir die Weiterbildung seiner Arbeitnehmer, fiihrt das nicht zu steuerpflichtigem
Arbeitslohn.

Hintergrund

Der Klager, der ein Unternehmen fiir Schwer- und Spezialtransporte, betreibt, ibernahm fiir seine angestellten Fahrer
Kosten einer Weiterbildung. Dazu waren die Fahrer aufgrund gesetzlicher Regelung verpflichtet. Die Kosteniibernah-
me durch den Arbeitgeber war durch tarifvertragliche Bestimmungen geregelt. Das Finanzamt wertete die Ubernahme
der Weiterbildungskosten als steuerpflichtigen Arbeitslohn. Der Klager argumentierte, dass die Kosteniibernahme in
seinem eigenbetrieblichen Interesse liegt und deshalb kein steuerpflichtiger Arbeitslohn vorliegt.

Entscheidung

Vor dem Finanzgericht hatte der Kldger mit seiner Klage Erfolg. Die Richter entschieden, dass die Ubernahme der
Fortbildungskosten keinen Arbeitslohn darstellt. Denn der Klager hatte an der Weiterbildung ein ganz iberwiegend
eigenbetriebliches Interesse. Seine Fahrer konnten dadurch ihr Wissen tber das verkehrsgerechte Verhalten in Gefah-
ren- und Unfallsituationen, liber das sichere Beladen der Fahrzeuge und uber kraftstoffsparendes Fahren auffrischen
und vertiefen. Die Weiterbildungen dienten also nicht nur der Verbesserung der Sicherheit im StraBenverkehr, son-
dern auch der Sicherstellung des reibungslosen Ablaufs und der Funktionsfahigkeit des Betriebs. Auch die tarifvertrag-
liche Pflicht zur Kosteniibernahme spricht fiir das eigenbetriebliche Interesse.

6. Tod des besten Freundes: Betroffenheit des Anwalts ist kein Wiedereinset-
zungsgrund

Auch wenn der beste Freund stirbt, darf ein Anwalt seine Pflichten nicht vernachldssigen. Kann er selber eine Be-
rufsschrift nicht mehr anfertigen, muss er deshalb zumindest einen Vertreter damit beauftragen. Sonst ist die Ver-
saumung der Berufungsfrist verschuldet.

Hintergrund

Der Anwalt einen Anruf erhalten, dass sein langjahriger und bester Freund am Vortag todlich verungliickt war. Da er
aufgrund der Nachricht nicht mehr arbeiten konnte, versdaumte er es, die Berufung fir einen Mandanten einzulegen.
Der Anwalt macht einen seelischen Ausnahmezustand geltend und beantragte Wiedereinsetzung in den vorigen
Stand.

Entscheidung
Der Bundesgerichtshof wies den Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand zurlick.

Zum einen waren die Richter der Ansicht, dass der Anwalt nicht alle ihm moglichen und zumutbaren Malinahmen
unternommen hatte, um die Frist zu wahren.

Zum anderen ist eine Fristversaumnis nur dann unverschuldet, wenn es dem Anwalt nicht moglich und zumutbar war,
bis zum Fristablauf die Berufungsschrift selbst zu fertigen oder eine Fertigung durch einen Vertreter zu veranlassen.
Die Fertigung einer Berufungsschrift stellt nach Ansicht des Bundesgerichtshofs an den Anwalt keine groRen inhaltli-
chen und zeitlichen Herausforderungen. Da ein vertieftes Aktenstudium oder eine inhaltliche Auseinandersetzung mit
dem Streitstoff hierfiir nicht erforderlich ist, hdtte auch ein Vertreter die Einlegung der Berufung kurzfristig und ohne
grofRen Aufwand Gbernehmen kénnen.
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7. Wenn aus Biiroraumen Wohnraume werden: Steuerliche Folgen

Normalerweise stellen Aufwendungen an einem Gebaude, die aufgrund einer Nutzungsianderung getatigt werden,
keine sofort abziehbaren Erhaltungsaufwendungen dar. Sie werden vielmehr als steuerlich ungiinstigere nachtragli-
che Herstellungskosten behandelt. Das Finanzgericht Miinster geht einen anderen Weg.

Hintergrund

Die Eigentimer eines Mehrfamilienhauses hatten urspriinglich 3 in diesem Gebaude befindliche Eigentumswohnun-
gen als Blirordume vermietet. Nach Arbeiten an der Elektrik, der Sanierung des Sanitarbereichs sowie dem Versetzen
von Trockenbauwdnden und Turen, wurden die Eigentumswohnungen zu Wohnzwecken vermietet. Die entsprechen-
den Aufwendungen fiir die InstandhaltungsmaBnahmen machten die Eigentiimer in voller Hohe als Werbungskosten
bei den Vermietungseinkiinften geltend. Das Finanzamt behandelte die Kosten jedoch wegen der Nutzungs- und Funk-
tionsdnderung des Gebaudes als nachtragliche Herstellungskosten.

Entscheidung

Das Finanzgericht Minster gab den Eigentiimern Recht. Es entschied, dass BaumalRnahmen, die im Zusammenhang
mit einer Funktionsdanderung von Raumen anfallen, nicht zwingend zu den Herstellungskosten zu rechnen sind. Das
gilt vor allem dann, wenn die umgebauten Rdume nicht erweitert werden, die Grundflache unverdndert bleibt, es zu
keiner Substanzvermehrung kommt und nicht nachtraglich Bestandteile eingebaut werden, die vorher nicht vorhan-
den waren.

Die Funktionsdanderung, also der Wechsel von der gewerblichen Vermietung zur Vermietung zu Wohnzwecken, stellt
zundchst nur ein Indiz fur die Annahme von nachtraglichen Herstellungskosten dar. Ein bloBes Versetzen von Wanden
oder das Zumauern von Tiren, sind flr sich allein keine Erweiterung oder Verbesserung und rechnen nicht zu den
Herstellungskosten. Nur die Kosten, die durch die Erstellung der Trennwand angefallen sind, werden eigentlich den
Herstellungskosten zugeordnet. Da es sich jedoch insoweit nur um einen geringfligigen Kostenbetrag handelt, sieht
das Finanzgericht von einer Aufteilung der Kosten ab.

Die Kosten der BaumalRnahmen an den Wohnungen sind auch nicht deshalb den Herstellungskosten zuzuordnen, weil
ein Standardsprung in mindestens 3 der Kernbereiche der Wohnungsausstattung — Elektro-, Heizungs-, Sanitdrinstalla-
tionen, Fenster — festzustellen ist. Es ist nicht erkennbar, dass es durch die BaumalRnahmen zu einer Verbesserung der
Wohnungen Uber ein Ersetzen der vorhandenen Anlagen in zeitgemaRer Form hinaus gekommen ist.

8. Uberwachung des Arbeitsplatzes mit Keylogger: Zulissig oder nicht zulissig?

Wegen intensiver privater Nutzung des betrieblichen Computers kiindigte der Arbeitgeber einem Arbeitnehmer.
Die Kiindigung war jedoch unwirksam, da der Arbeitgeber das Fehlverhalten nur mittels eines heimlich aufgespiel-
ten Keyloggers nachweisen konnte.

Hintergrund

Der Arbeitgeber warf dem Arbeitnehmer vor, seinen Dienstrechner wahrend der regularen Arbeitszeit in erheblichem
Umfang privat genutzt zu haben. Insbesondere soll er ein Computerspiel flir einen anderen Auftraggeber program-
miert und Auftrage fiir seinen Vater bearbeitet haben.

Das Ausmal} der privaten Nutzung wies der Arbeitgeber anhand von Protokolldateien nach, die er mittels eines heim-
lich aufgespielten Keyloggers gewonnen hatte.

Entscheidung

Das Landesarbeitsgericht entschied, dass die Kiindigung unwirksam war.

Die heimliche Installation einer Uberwachungssoftware, die simtliche Tastatureingaben aufzeichnet und Screenshots
der Bildschirmhalte anfertigt, stellt einen schweren Eingriff in das Recht des Arbeitnehmers auf informationelle
Selbstbestimmung dar. Besondere Umsténde, die eine solche massive Uberwachung gerechtfertigt hitten, lagen hier
nicht vor. Die Beweise, die mit dem Keylogger gesammelt wurden, durften deshalb nicht verwertet werden.
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Durch das Beweisverwertungsverbot fiir die durch den Keylogger erhobenen Daten konnten die Richter nur die priva-
ten Nutzungszeiten fiir das Verfahren heranziehen, die der Kldger eingerdumt hatte. Daraus folgte aber keine exzessi-
ve Privatnutzung wahrend der Arbeitszeit, sodass eine fristlose Kiindigung ohne vorhergehende Abmahnung nicht in
Betracht kam.

1. Begriff der Betriebsstatte: Doppelbesteuerungsabkommen kontra nationales
Steuerrecht

Der Begriff der Betriebsstiatte im Rahmen der Gewerbesteuer richtet sich nach dem nationalen Steuerrecht. Die
Begriffsbestimmung nach einem Doppelbesteuerungsabkommen hat insoweit keinen Vorrang.

Hintergrund

Die X-GmbH betreibt im Inland eine Importvermittlung und unterhielt zu diesem Zweck ein Einkaufsbiro in der Turkei.
Die GmbH sah das Einkaufsbiiro als eine nicht im Inland belegene Betriebsstédtte an und kiirzte dementsprechend den
Gewerbeertrag um den auf das Einkaufsbiiro entfallenden Ertrag. Dem widersprach das Finanzamt und verwehrte die
Kirzung. Denn das Doppelbesteuerungsabkommen-Tiirkei wertet eine feste Geschéaftseinrichtung, die ausschlieflich
zu dem Zweck unterhalten wird, fir das Unternehmen Gliter oder Waren einzukaufen, nicht als Betriebsstatte. Das
Finanzgericht folgte diesem Argument und wies die Klage ab.

Entscheidung

Der Bundesfinanzhof gab jedoch der Klage der GmbH statt und gewahrte die Kiirzung des Gewerbeertrags um den auf
das Einkaufsbiiro in der Turkei entfallenden Anteil.

Denn die Doppelbesteuerungsabkommen legen nur fest, in welchem Umfang die nach innerstaatlichem Recht beste-
hende Steuerpflicht entfallen soll. Die in den Doppelbesteuerungsabkommen enthaltenen Bestimmungen zum Begriff
der Betriebsstatte sind deshalb grundsatzlich nur im Rahmen der Doppelbesteuerungsabkommen anwendbar. Ob im
Ausland erzielte Einnahmen bei der Ermittlung der Einkiinfte zu kiirzen sind und auf welche Fille sich die Kirzung
erstrecken soll, ist dagegen eine Sache des innerstaatlichen Rechts. Der Bundesfinanzhof geht davon aus, dass der
Gesetzgeber allein den innerstaatlich definierten Begriff zugrunde legen wollte. Denn der Gewerbesteuer unterliegt
grundsatzlich nur der Gewerbebetrieb, soweit er im Inland betrieben wird.

2. Kann die Grunderwerbsteuer bei einer Insolvenz des Kaufers herabgesetzt
werden?

Wird bei einem Grundstiickskauf der Kiufer insolvent, fiihrt der Ausfall der Kaufpreisforderung nicht zu einer Ande-
rung der Bemessungsgrundlage fiir die Grunderwerbsteuer.

Hintergrund

Eine GmbH hatte eine landwirtschaftlich genutzte Flache fir einen Kaufpreis von 3.448.850 EUR erworben. Diese soll-
te erschlossen, in einzelne Baugrundstiicke aufgeteilt und weiterverkauft werden. Der Kaufpreis war bis zum Abver-
kauf der einzelnen Baugrundstiicke gestundet, Falligkeit des Restkaufpreises war am 15.1.2007. Das Finanzamt ging
flir die Grunderwerbsteuer von einer Bemessungsgrundlage von 3.448.850 EUR aus, abgezinst um 310.367 EUR wegen
der Stundung des Kaufpreises, und setzte eine Grunderwerbsteuer von 109.846 EUR fest.

Die GmbH konnte jedoch ihre Zahlungsverpflichtungen nicht erfillen und Gber ihr Vermégen wurde das Insolvenzver-
fahren eroffnet. Da nur Teilzahlungen von insgesamt 2.567.800 EUR geleistet worden waren, beantragte der Insol-
venzverwalter die Herabsetzung der Grunderwerbsteuer. Beim Finanzamt und auch beim Finanzgericht hatte er damit
keinen Erfolg.
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Entscheidung

Auch vor dem Bundesfinanzhof scheiterte der Insolvenzverwalter. Die Begriindung der Richter: Bei einem Grund-
stlickskauf bemisst sich die Grunderwerbsteuer nach dem Kaufpreis einschlieBlich der vom Kaufer Glbernommenen
sonstigen Leistungen. Die Kaufpreisforderung ist grundsatzlich mit ihrem Nennwert anzusetzen. Fiir die Grunderwerb-
steuer ist unerheblich, ob der Grundstuickskaufer den Kaufpreis spater tatsachlich zahlt. Das gilt auch, wenn Uber das
Vermoégen des Kaufers das Insolvenzverfahren eréffnet wird. Dieses beriihrt weder die Wirksamkeit des Kaufvertrags
noch kommt es zu einer Herabsetzung des Kaufpreises. Flir dessen Bestimmung ist der Zeitpunkt des Vertragsschlus-
ses maRgeblich.

3. Wie ist ein Darlehen mit einem steigenden Zinssatz zu bewerten?

Ist ein Darlehen mit steigenden Zinssdtzen vereinbart worden, muss wegen des wirtschaftlichen Erfiillungsriick-
stands grundsatzlich eine Verbindlichkeit oder eine Riickstellung ausgewiesen werden.

Hintergrund

Die X-GmbH erwarb im Februar 2008 Anteile an einer GmbH von einer luxemburgischen Gesellschaft. Die Kaufpreis-
schuld wurde in ein Darlehen umgewandelt und eine Laufzeit bis 2017 vereinbart. Die Zinsen sollten jahrlich ansteigen
von 1,8 % im ersten bis 10,8 % im neunten Jahr.

In ihrer Bilanz zum 31.12.2008 bildete die X-GmbH fiir die Zinsverpflichtung eine Riickstellung. Diese setzte sie mit 5 %
der Darlehenssumme an, also i. H. d. durchschnittlichen Zinssatzes, auf die Gesamtlaufzeit bezogen.

Das Finanzamt und auch das Finanzgericht beriicksichtigten die Rickstellung aber nur mit dem fir das erste Jahr fest-
gelegten Zinssatz von 1,8 %.

Entscheidung

Der Bundesfinanzhof folgte dem nicht, sondern hob das Urteil des Finanzgerichts auf. Denn Verbindlichkeiten aus
schwebenden Geschéaften diirfen ausnahmsweise passiviert werden, wenn das Gleichgewicht der Vertragsbeziehun-
gen durch Vorleistungen oder Erflllungsriickstande eines Vertragspartners gestort ist. Besteht ein Erfillungsriickstand
und ist dessen Hohe sicher, ist eine Verbindlichkeit auszuweisen. Die X-GmbH war am 31.12.2008 in einem solchen
Erfallungsriickstand, zumindest was die Zinsen von 1,8 % fiir das erste Jahr betrifft. Der Darlehensgeber hatte das
Kapital zum Bilanzstichtag fir 10 Monate (iberlassen und ist insoweit in Vorleistung getreten, wahrend sich die X-
GmbH mit der Zinszahlung als Gegenleistung im Riickstand befand. Unerheblich ist, dass die Zinsverbindlichkeit noch
nicht fallig war.

Fiir die Hohe des Erfullungsrickstands ist auf die Durchschnittsverzinsung und damit auf die ansteigenden Zinsver-
bindlichkeiten der Folgejahre abzustellen. Denn bei wirtschaftlicher Betrachtung stellen die am Bilanzstichtag noch
geschuldeten zukiinftigen Zinszahlungen die Gegenleistung fir die gesamte 9-jdhrige Kapitallberlassung dar. Auch
hier spielt es keine Rolle, dass die Zinsanspriiche fiir die Folgejahre noch nicht fallig waren.

4. Wann muss ein GmbH-Gesellschafter der Abberufung des Geschaftsfiihrers
zustimmen?

Ist der Verbleib der Geschéftsfiihrer in einer GmbH fiir die Gesellschaft nicht mehr zumutbar, missen die GmbH-
Gesellschafter der Abberufung von Geschaftsfiihrern zustimmen.

Hintergrund

Der Klager und sein Onkel sind Gesellschafter einer GmbH und jeweils mit 50 % beteiligt. Der Kldger wollte die Abberu-
fung des Geschaftsfiihrers aus wichtigem Grund erreichen, da dieser u. a. in einer die Gesellschaft betreffenden Strei-
tigkeit falsch ausgesagt hatte und das Vertrauensverhéltnis damit zerriittet hat. Der Onkel des Klagers stimmte jedoch
gegen die Abberufung.
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Mit seiner Klage will der Klager feststellen lassen, dass der Geschaftsfiihrer durch den Gesellschafterbeschluss abberu-
fen wurde und die Stimmabgabe seines Onkels wegen VerstoBes gegen die gesellschaftsrechtliche Treuepflicht nichtig
war.

Entscheidung

Die Klage hatte vor dem Oberlandesgericht keinen Erfolg. Zwar kann es nach der gesellschaftsrechtlichen Treuepflicht
flr alle Gesellschafter geboten sein, der Abberufung eines Geschaftsfiihrers zuzustimmen, insbesondere wenn in der
Person des Geschaftsflihrers wichtige Griinde vorliegen, die sein Verbleiben fiir die Gesellschaft unzumutbar machen.

Im vorliegenden Fall waren solche wichtigen Griinde allerdings nicht ersichtlich. Eine vorsatzliche Falschaussage zu
Gunsten des anderen Gesellschafters konnte nicht bewiesen werden.

Die Behauptung, dass das Vertrauensverhéltnis zerriittet war, reichte dem Gericht nicht. Denn ein zerriittetes Ver-
trauensverhaltnis stellt nur dann einen wichtigen Grund zur Abberufung eines Geschaftsfiihrers dar, wenn die Zerriit-
tung durch eine nicht unerhebliche Pflichtverletzung des Geschaftsfiihrers begriindet ist.

5. Zeitwertkonto fiir einen Fremdgeschaftsfiihrer: Wann liegt Arbeitslohn vor?

Zahlt eine GmbH Betrédge auf ein Zeitwertkonto zugunsten ihres Fremdgeschaftsfiihrers ein, fiihrt dies nicht zum
Zufluss von Arbeitslohn. Das gilt zumindest dann, wenn die Einzahlungen in eine Riickdeckungsversicherung flieBen
und der Geschiftsfiihrer bis zur Freistellungsphase keinen Anspruch auf Auszahlung der Versicherungssumme hat.

Hintergrund

Der Klager ist Fremdgeschaftsfiihrer bei einer GmbH. Diese vereinbarte mit dem Klager, dass Wertguthaben zur Finan-
zierung eines vorzeitigen Ruhestands angesammelt wird und richtete deshalb ein sog. Zeitwertkonto ein. Weiterhin
schloss die GmbH eine Riickdeckungsversicherung ab, um die Gehaltszahlungen in der Freistellungsphase zu finanzie-
ren. Der Klager verzichtete auf Teile seines Lohns, die auf das Konto der Riickdeckungsversicherung eingezahlt wur-
den. Versicherungsnehmer und Bezugsberechtigter aus der Riickdeckungsversicherung war allerdings die GmbH. Sie
behandelte die Einzahlungen auf das Wertguthaben als steuerfreien Arbeitslohn.

Das Finanzamt erkannte die Zeitwertkonten des Geschaftsfiihrers jedoch nicht an.

Entscheidung

Nach der Entscheidung des Finanzgerichts flieRt dem Geschéftsfihrer mit den Wertgutschriften kein Arbeitslohn zu.
Versicherungsnehmer ist die GmbH und gegeniuber der Versicherung hat der Kldger zunachst keinen Anspruch auf
Auszahlung der Versicherungssumme. Er kann UGber die eingezahlten Betrage damit nicht wirtschaftlich verfigen.

Der Einkommensteuer unterliegt aber nur zugeflossener Arbeitslohn. Arbeitslohn ist zugeflossen, wenn und sobald
der Steuerpflichtige wirtschaftlich dartber verfiigen kann. Das ist regelméaRig bei Auszahlung in bar oder Gutschrift auf
einem Bankkonto der Fall. Auch eine Gutschrift in den Blichern des Verpflichteten kann einen Zufluss bewirken. Der
Glaubiger muss in der Lage sein, den Leistungserfolg ohne weiteres Zutun des im Ubrigen leistungsbereiten und leis-
tungsfahigen Schuldners herbeizufihren.

Sie haben noch Fragen? Zogern Sie nicht, uns zu kontaktieren, wir beraten Sie gerne.
Mit freundlichen GriiRen

Gilnter Dumm, Steuerberater
Westliche Karl-Friedrich-Str. 53a
75172 Pforzheim

Tel.: 07231 /13 98 4-0

Mail: mail@pf-steuerberater.de
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